Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°918.970 - MG (2016/0135347-9)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : CONSORCIO INTRALOT

ADVOGADOS : MARCELLO AUGUSTO LIMA VIEIRA DE MELLO E OUTRO(S)
LEONARDO GUIMARAES

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES. : LOTERIA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADO : MARCILIO ALVES PRADO E OUTRO(S)

INTERES. : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : CASSIO ROBERTO DOS SANTOS ANDRADE E OUTRO(S)

EMENTA
PROCESSO CIVIL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. AGRAVO
INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA ALTERAR A DECISAO AGRAVADA. NAO
IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. INTELIGENCIA DO ART.
544, § 4° INCISO |, DO CPC/1973. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. Inicidmente é necessario consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminigirativo n. 3/STJ: “ Aos recursos interpostos com fundamento
no CPC/2015 (relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) seréo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC".
2. A decisio que negou seguimento ao recurso especia se baseou nos seguintes
fundamentos:. a) a recorrente ndo combateu todos os fundamentos do aresto
recorrido; e b) os dispositivos suscitados ndo foram prequestionados.
3. Néo se conhece do agravo que néo tenha atacado especifica e suficientemente
todos os fundamentos da decisdo de inadmissbilidade
4. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigra Assusete Magalhdes (Presidente) e o Sr. Ministro Herman Benjamin
votaram com 0 Sr. Minigiro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia (DF), 1° de setembro de 2016.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CONSORCIO INTRALOT

ADVOGADOS : MARCELLO AUGUSTO LIMA VIEIRA DE MELLO E OUTRO(S)
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : CONSORCIO INTRALOT

ADVOGADOS : MARCELLO AUGUSTO LIMA VIEIRA DE MELLO E OUTRO(S)
LEONARDO GUIMARAES

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES. : LOTERIA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADO : MARCILIO ALVES PRADO E OUTRO(S)

INTERES. : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : CASSIO ROBERTO DOS SANTOS ANDRADE E OUTRO(S)
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por CONSORCIO INTRALQOT contra decisio do
Presidente deste Superior Tribuna de Justica, que ndo conheceu do agravo em recurso especial,
pois a parte agravante deixou de impugnar especificamente os fundamentos da deciséo de
admissbilidade exarada pelo Tribund a quo.

Nas razbes do recurso, aduz o agravante que, diferente do consignado na decisdo
agravada, "o Agravante atacou sm o fundamento da decisdo agravada pertinente a
aplicacdo da Simula 283 do STF " (fl. 513).

Pugna pela reconsideracéo da decisdo ou submissao do feito em mesa para julgamento.

E o rdatdrio.
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EMENTA
PROCESSO CIVIL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. AGRAVO
INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA ALTERAR A DECISAO AGRAVADA. NAO
IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. INTELIGENCIA DO
ART. 544, § 4°, INCISO |, DO CPC/1973. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. Inicidmente € necess&rio consignar que 0 presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminigrativo n. 3/STJ. “ Aos recursos interpostos com fundamento
no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC".
2. A decisdo que negou-seguimento ao recurso especia se baseou nos seguintes
fundamentos: @) a recorrente ndo combateu todos os fundamentos do aresto
recorrido; e b) os dispositivos suscitados nao foram prequestionados.
3. Nao se conhece do agravo que ndo tenha atacado especifica e suficientemente
todos os fundamentos da decisdo de inadmissbilidade
4. Agravo interno ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator):

Inicidmente € necessario consignar que O presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminigtrativo n. 3/STJ. “ Aos recur sos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisOes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC” .

A decisdo agravada merece ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

Da leitura da decisdo de inadmisshilidade observa-se que o Presidente do Tribund de
origem, ao indeferir o processamento do recurso especia, se baseou nos argumentos de: a)
auséncia de obscuridade/contradicdo/omissdo; b) imposshbilidade de revolvimento de matéria
fético-probatério (Simulas 07/STJ) e c) existéncia de fundamento auténomo ndo combatido
(Simula 283/STF).

Contudo, do exame do agravo interposto, observa-se que a agravante se furtou de

impugnar especifica e suficientemente este ultimo fundamento em que se pautou o

Tribunal de origem .




Isso porque da leitura da decisdo de inadmisshilidade observa-se que o Tribund de
origem, ao indeferir 0 processamento do recurso especia, entendeu que, o recorrente combate
decisdo colegiada que confirmou os fundamentos adotados na monocrética, afastando-se a tese

de violagdo ao duplo grau de jurisdicéo.

A gmples afirmagdo de que " o fundamento do despacho guerreado foi
devidamente fundamentado” n&o tem o cond&o de infirmar a decisdo que ndo conheceu do

agravo em recurso especial.

Assm, 0 agravo em recurso especial carece de fundamentacdo, atraindo as

consequéncias previstas no art. 544, 8 4°, |, do CPC/1973, segundo o qua n&o se conhecer 4 do
agravo que nado tenha atacado especificamente os fundamentos da decisdo de

inadmissibilidade.

A jurisprudéncia do STJ é assente no sentido de que impugnagcdo a fundamentacéo
contida na decisdo agravada deve ser especifica e suficientemente fundamentada e atacar todos

0S pontos do decisum.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. 1. O
agravo de instrumento interposto contra decisdo denegatdria de processamento de
recurso especia que ndo impugna, especificamente, seus fundamentos nao
merece conhecimento, ante o 6bice imposto pedo Simula 182/STJ. 2. A
jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que, para afastar a
incidéncia da Sumula 182/STJ, ndo basta a impugnacdo genérica dos
fundamentos da decisGo agravada, estes devem ser especificos e
suficientemente fundamentados. 3. Sendo obstado o recurso especial no
despacho de admissibilidade, pela aplicacdo da Sumula 83/STJ, incumbia a
agravante demonstrar, no agravo de instrumento, que a orientacao
jurisprudencial ndo foi pacificada no mesmo sentido do acérdao recorrido,
ou entdo comprovar que o precedente indicado, por constituir situagdo
diversa, ndo teria aplicacdo ao caso dos autos. [...] (AgRg no AREsp
293.726/CE, Rd. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em 13/08/2013, DJe 26/08/2013)

PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA CONTRADICAO NO ACORDAO
EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO. AUSENCIA DE
IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO



AGRAVADA. SUMULA 182 DO STJ. 1. O embargante, inconformado, busca
efeitos modificativos com a oposicdo destes embargos declaratérios, uma vez que
pretende ver reexaminada a controvérsia suscitada nas razfes do agravo
regimental interposto. 2. E inviavel o agravo que deixa de atacar os
fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia da Simula 182 do STJ. 3. Nos
termos do art. 544, § 4°, inciso |, do Codigo de Processo Civil, " a parte deve
impugnar todos os fundamentos da decisdo agravada, autbnomos ou néo, pois
nao existe identidade entre a l6gica da Simula n. 182/STJ e a da Simula n.
283 do STF, uma vez gque o conhecimento, ainda que parcial do agravo em
especial, obriga a Corte a conhecer de todos os fundamentos do especial,
inclusive os ndo impugnados de modo especifico" (AgRg no AREsp 68.639/GO,
Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 13/12/2011,
DJe 2/2/2012). Embargos de declaracdo rejeitados. (EDcl no AgRg no AREsp
269.696/ES, Rd. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em 11/06/2013, DJe 19/06/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO
ARTIGO 93, IX DA CONSTITUI(;AO FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE DE
EXAME EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO. ALEGACAO QUE NAO
PROSPERA. NULIDADE DA EXECUCAO. ACORDAO RECORRIDO QUE
DECIDIU COM BASE NA PROVA DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA
STJ7. FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS NO AGRAVO REGIMENTAL.
SUMULA 182 DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. 1.- A Decisdo
agravada concluiu pela impossibilidade de andlise de dispositivo constitucional,
que o Acorddo recorrido restou devidamente motivado com fundamentacéo
suficiente e o julgamento do Colegiado estadual foi tomado com base na andise
do conjunto fético-probatério dos autos, ensgjando a incidéncia da Simula STJ/7.
2.- Cumpre a parte, nas razdes do Agravo impugnar todos os fundamentos
suficiente da Decisdo que, na origem, ndo admite o Recurso Especial. 3.-
Além disso, € preciso que ta impugnacdo sgja efetiva, exigindo-se da Parte que
demonstre a impertinéncia dos motivos nos quais fundada a Decisdo agravada.
Aplicagdo da Simula STJ/182 e do artigo 544 do Cédigo de Processo Civil que
exige que o Agravo atagque especificamente os fundamentos da Deciso agravada,
sob pena de nd conhecimento do recurso. 4.- Agravo Regimental ndo
conhecido. (AgRg no AREsp 321.775/DF, Re. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 11/06/2013, DJe 19/06/2013)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DESAPOSENTACAO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
APLICACAO, POR ANALOGIA, DA SUMULA 182/STJ. ART. 544, § 4°, |, 22
PARTE, DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. A auséncia de impugnacdo especifica do fundamento adotado na decisdo que
inadmitiu o0 recurso especial impede o conhecimento do agravo em recurso
especial, ante o ébice da Simula 182/STJ. 2. O agravante ndo infirmou, de forma
incisiva e especifica, o fundamento da decisdo que inadmitiu seu recurso especial,
limitando-se a aduzir que a Simula 83 do STJ seria inaplicivel ao caso. 3. E
dever do agravante demonstrar o desacerto do Magistrado ao fundamentar
a decisdo impugnada, atacando especificamente e em sua totalidade o seu
contetido, nos termos do art. 544, § 4° |, 22 parte, do CPC, o que néo




ocorreu na espécie, uma vez que as razdes apresentadas contra a decisio de
inadmissibilidade do recurso especial tém conteddo genérico. 4. A
inobservancia dessa exigéncia conduz ao nao conhecimento do recurso de
agravo, ante a incidéncia, por analogia, da Simula 182 do Superior Tribunal
de Justica. 5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
189.381/PR, Rd. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 20/09/2012, DJe 26/09/2012)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA ALTERAR A DECISAO AGRAVADA.
NAO IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. INEPCIA DA PETI(;AO
RECURSAL. INTELIGENCIA DO ART. 544, § 4°, INCISO |, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. VERBETE SUMULAR 182/STJ. [..] 2. O agravo
interposto contra decisdo denegatéria de processamento de recurso
especial, que nao impugna todos os seus fundamentos, ndo merece
conhecimento por tratar-se de peticdo recursal inepta, ja que ausente um
dos requisitos extrinsecos de admissibilidade dos recursos que é a
regularidade formal, tese esta ja pacificada no &mbito do Superior Tribunal
de Justica pela Sumula n. 182. 3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no
AREsp 81.292/SP, Quinta Turma, rel. Min. Marco Aurdlio Belizze, julgado em
4/10/2012, DJe 11/10/2012)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. JUizO PREVIO DE ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
APLICACAO, POR ANALOGIA, DA SUMULA 182/STJ. ART. 544, § 4°, 1, DO
CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. A auséncia de impugnaco especifica dos
fundamentos da deciséo que inadmitiu 0 recurso especial impede o conhecimento
do agravo de instrumento, atraindo por andogia a Simula 182/STJ. 2. A
agravante ndo infirmou, de forma incisiva e especifica, os fundamentos da
decisdo que inadmitiu o recurso especial, limitando-se a aduzir que a
Stimula 83 do STJ seria inaplicavel aos recursos especiais inter postos com
base em violacdo a dispositivo legal e atrazer argumentagcdo genérica quanto a
aegada ofensa aos artigos 165 e 458, ambos do CPC. 3. E dever do agravante
demonstrar o desacerto do magistrado ao fundamentar a decisdo
impugnada, atacando especificamente e em sua totalidade o seu contetido,
nos termos do art. 544, § 4°, |, do CPC, o que ndo ocorreu na espécie, uma
vez que as razbes apresentadas contra a decisdo de inadmissibilidade do
recurso especial tém contelido genérico. 4. A inobservancia dessa exigéncia
conduz ao nao conhecimento do recurso de agravo, ante a incidéncia, por
analogia, da Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica. 5. Agravo
regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 101.105/RJ, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/06/2012, DJe 02/08/2012)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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AUTUACAO
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ADVOGADOS : MARCELLOAUGUSTO LIMA VIEIRA DE MELLO EQUTRO(S) - MG080922
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PROCURADOR : CASSIO ROBERTO DOS SANTOS ANDRADE E OQUTRO(S) - MG056602N
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Administrativos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CONSORCIO INTRALOT

ADVOGADOS : MARCELLO AUGUSTO LIMA VIEIRA DE MELLO E OUTRO(S) - MG080922
LEONARDO GUIMARAES - MG070020N

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES. : LOTERIA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADO : MARCILIO ALVESPRADO E OUTRO(S) - MG057009N

INTERES. : ESTADO DE MINAS GERAIS
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
A Sra. Ministra Assusete Magalhdes (Presidente) e o Sr. Ministro Herman Benjamin



votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
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